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Resumo: O texto se interroga sobre possiveis vias de d@lentre diferentes
saberes, principalmente o da ciéncia moderna “Pidgath dominante”
(SANTOS, 199:10 es.); o da Filosofia (como sabeagi®); e 0 saber da Fé
(como reconhecimento do outro).
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Introducéo

O texto se interroga sobre possiveis vias de diéodre
diferentes saberes, principalmente o da ciéncia emad
“Paradigma dominante” (SANTOS, 199:10 es.); o daskfia
(como saber de acédo); e o saber da Fé (como rezomdmo do
outro).

Trata-se na realidade de um resumo comentado
capitulo VI da obra de J-LADRIERE. A articulacdo sentido.
Ladriére, (1921-2005), filosofo belga voltado parastudo da
Epistemologia e da Antropologia, tenta mostrar coesses
diferentes saberes se constroem em suas espeafsid
articulam-se entre ssemse excluirem compulsoriamenteomo
o pretende o paradigma Dominante.

do

E oportuno assinalar que a producdo do texto foi
motivada pelo Programa de Aperfeicoamento. Docente
(PADOC), da UCPel sob forma de coléquio apresentado em

2010.
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Uma confusdo metodoldgica

Ladriere, quando se pergunta pelo Fundamento (e
legitimidade) do conhecimento, parte do pressupdstque ndo
h& um s6 modo de conhecer, mas ha “modos de coméatc”
(LADRIERE, 1997:158).

N&o reconhecer este ponto de partida seria fonteade
entendidos, dogmatismos, o0 que o autor denominaurde
“conflito de mentalidades” (idem). Na verdade, is&@ria um
nome falso para uma “confusdo metodoldgica”.

Alerta para algumas atitudes que levam a este gé&feer
confuséo:

1) Cientificismo. H&, em primeiro lugar, uma espéde
imperialismo metodoldgico, ou, “imperialismo dosténios de
verdade que pretende aplicar a todos os dominedoelas as
situacBes, aquilo que sé é legitimo e fecundo nmidi@ do
empiricamente verificavel” (idem). Esta seria ureadéncia de
cientificismo contemporaneo.

2) O dogmatismo filosoéfico seria a preocupacao
demasiado rapida para se obter, pela atividadeudloecimento,
uma viséo de conjunto, uma “unidade” de sintese.

Sugere Ladriére que toda a atividade de conheoiment
seja ela cientifica ou filosofica, tende a oferegera visdo de
conjunto, propor uma certa unidade. Reconhece spgepeojeto
€ legitimo, mas alerta que ha diferentes “ordengeddade”, que
ndo podem ser reduzidas a uma uUnica “unidade” déovi
Sublinha dois pontos que merecem destaque espdgiak
efetivacdo de sintese total da realidade ndo merien ao
dominio das ciéncias e da filosofia (“ordem da espntacéo”,
idem), mas, ao dominio da fé (“natureza escatcddpi€) Que o
caminho de busca pela visédo de conjunto de unidadeampo
das ciéncias e da filosofia passa pelo “reconhetionala
pluralidade de ordens” (idem) da realidade e, apnsgtemente,
pela pluralidade de métodos e de niveis de certeza.

84 Raz&o e Fé, Pelotas, 13(2): 83-91, Jul.-Dez./2011



Osmar M. Schaefer

Exigéncia critica: Ciéncias e Filosofia

Antes de tratar da efetiva existénciaptssibilidadede
saberes diferentes, filosofia, ciéncias exatas gmaticas,
I6gica), ciéncias fisicas e da natureza (fisicalobia), ciéncias
humanas e saberes da fé, o autor evidenciaocamateristica
gue lhes € comuna todos, ou seja,exigéncia critica.

Esta € efetivamente anarca registrada de todo
conhecimento cientifico e filoséfico, 0 que tambkm confere
identidade e prestigio. Ladriere assinala trésctaristicas da
exigéncia critica:

1) Dissolugdo das evidéncias imediatas e evidéncias
privilegiadas: é a derrubada das “certezas”, o trabalho de
“iconoclasta”, a “desconstrucéo”, a “ruptura”, ésémbilidade, a
“quebra” da casca dos conceitos (“martelo”). Esiagira etapa
da exigéncia critica é a fase da pergunta, da dvih
problematizagdo. Ladriére diz que é um saber qaé'éapenas
apreensdo de conteludo, mas que traz a justifiata@uailo que é
produzido” (idem). Efetivamente, trata-se da elabao de um
conhecimento que nédo € apenas produto de um &zeco, mas
de um saber refletido, referenciado as intencidadks e as
condicBes humanas historicamente situadas. Em s&prig
movimento, a critica das evidéncias ndo é umadatid com um
fim destrutivo. Ao contrario,

trata-se de descobrir quais os procedimentos de;died
suscetiveis de nos conduzir a dados ao mesmo tempo
controlaveis e fecundos, isto é, a dados que fameg.

0 meio de sua colocagdo a prova e que, ..., envolva
indicacao de outros dados, abrindo assim o campoaa
exploracdo sistematica de ligacdes com outros dgmos
159).

2) Elaboracéo sistematica:a etapa da “dissolucado das

evidéncias” ndo é a totalidade da atividade cri#q@os colocar
entre parénteses as crencas, enfim, o legado digdna vem a
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etapa da elaboracdo diistema Trata-se da substituicdo dos
dados imediatos da experiéncia da realidade por“eaomo
tedrico”, que na atividade da ciéncia chamamos bgetos,
hipoteses, teorias. Ladriere, denomina esta operagé
“reducao” que “tem por funcéo tornar possivel stiisto dado
imediato por um organismo puramente inteligivel”’Xp9). Esta
reducdo, que consiste em passar do dado a tednstaéradora
do sistema cientifico, cujo resultado sdo as teatiantificas.
Sugere que a transformacédo da realidade em sistensiste na
explicac@o cientifica e ai reside a “verdade” déncia e do
cientista. Esta operacdo — instauracdo do sistemefide a ser
sempre completa, exaustiva. E oportuno observar gue
completude é apenas uma tendéncia e coloca o prabie
“sistemas abertos” e “sistemas fechados”.

3) Método: o terceiro passo da exigéncia critica é o
método. A atividade cientifica ndo é feita de tevéia e ensaios
desordenados (p. 160). Diz-nos Ladriére que “ela& itica,
precisamente na medida em que consegastrolar seus
préprios passos erganiza-los conforme imperativos que
decorrem de sua propria esséncia” (idem).

Ha, portanto, trés momentos importantes: 1) “céstro
2) ‘“organizacdo“; 3) ‘“imperativos”, ou seja, pripics
reguladores.

O método €, assim, determinacdo essencial da eix@gén
critica que permite elaborar um conhecimento casia mais
fiavel.

Multiplas ciéncias e diversidade de métodos

A atividade cientifica é histérica. Como tal elaoné
dada, ndo € pronta. Da mesma maneira, 0 métodé fuéinecido
para o todo e sempre e para todas as atividades @oico. Nao
existe “nem caminho Unico, nem caminho privilegladaxiste
uma “pluralidade” de métodos, nos alerta Ladri&eportuno
observar que as denominacdes “cartesianismo” encicié
galileana” supdem a univocidade metodolégica, supdee o
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método procede da ciéncia da légica, que precettmia@s 0s

outros saberes e estes derivam dela. “A ideia dpachdera a

ideia de um canone universal da razdo” (idem p).161
Transcrevo aqui um paragrafo do texto de Ladriébees

a pluralidade de métodos e, consequentemente, sabre

pluralidade dos saberes, que € referéncia na d@ausobre

epistemologia das ciéncias:

Contudo, desde que nado ha fornecimentpriari do
método, a elaboracdo do método é inseparavel de sua
atuacdo. Em outros termos, o0 método € necessatiamen
afetado de historicidade. Ora, a experiéncia hestdda
constituicdo do método nos ensinou que nao exeste n
caminho simples, nem caminho (nico, nem caminho
privilegiado. Longe de fazer convergir todos o0gsis

na elaboracdo de uma estratégia cada vez maisadafi

ela desenvolveu-se de maneira arborescente. Sasalgu
métodos parecem melhor estabelecidos e melhor
comprovados, nada permite, contudo, consideradomc
modelos universais, aos quais todo processo rdciona
deveria pouco a pouco conformar-se. O esforco da
invencdo do método conduz a descoberta da pludalida
dos métodos. Mas, se os métodos se diversificam, na
sdo, porém, equivalentes. O objetivo é a inteligiade

total e, para noés, esta inteligibilidade se exprinte
sistema, H4&, todavia, mais de uma maneira de
compreender o sistema e cada modalidade de sistema
revela um aspecto apropriado da inteligibilidaderek.
Considerando apenas as mais evidentes e as magamac
diferenciacbes, contentar-nos-emos em aqui evocar a
diferenciacdo, na verdade muito antiga, mas cugagl
compreensdo € relativamente recente, entre ciéncia
(positiva) e filosofia, a diferenciagcdo, muito gati
também, entre ciéncias formais e ciéncias do real,
enfim, a diferenciacdo, esta bem recente, entmcicig
empirico-dedutivas e ciéncias hermenéuticas (160-1)
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Trés grupos de ciéncias: Formais, Empirico-formaise
Hermenéuticas

O critério que o autor utiliza para distinguir a®st
grupos de saberes cientificos ndo se restringempério do
Método. Neste sentido ndo coincide com o modeltesiano
(formal), nem com o modelo galileno-newtoniano (&iop-
formal).

Estabelece como referéncia trés aspectos que ritefini
as trés grandes familias dos saberes cientifi}as:objeto; b) o
método; c) o critério da verdade.

Assim, cada ciéncia, em sua especificidade ou
especialidade, seria constituida por seu objetos@o método, e
por seu (ou seus) critério de verdade.

1) Ciéncias formais

Objeto: realidades formais (ou de ordem ideal). Tem por
objeto aquilo que Ladriere denomina de “sistemamdis” (p.
161). Sdo entidades que ndo tem “existéncia realacdes,
ndmeros, etc.

Método: “o dominio do formalismo puro parece
caracterizar-se... pela DEDUCAQ”. Resumidamentedepse
dizer que este grupo de ciéncias partePd@cipios Gerais,
considerados como axiomas, para chegar a conclesdesvez
mais particularizadas e complexas. O exemplo dagidé o
calculo. Neste sentido, o método formal é esseneisie
exemplificado pela operacdo do célculo (efetuacéo).

Critério da verdade: baseia-se no principio de NAO
CONTRADICAO. Em outras palavras, uma proposicaonfiré
verdadeira quando € resultado da observancia daasrelo
sistema de célculo. Assim, verdade é sinbnimo delade
(funcionalidade) ditada pelas regras do sistema.

2) Ciéncias empirico-formais (da natureza):

Objeto: realidades que exprimem quantidade, ou
grandeza. Objetos que, de uma ou de outra mansf@,
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suscetiveis de observacdo. Por isso, para designéla-se em
ciéncias da natureza (expressao ambigua).

Método: de modo geral, o método deste grupo de
ciéncias é anducdo. Trata-se de compreender um “conteddo
existente” a partir de um formalismo. Galileu fomudos
iniciadores deste método quando quis medir (fosmad) a
natureza (contetudo existente). O método indutivesiste em
suposicoes (hipbteses), plausiveis que substitueralidade e, a
posteriori, mediante o principio do teste (ensa@wre), verificar
sua concordancia ou nao.

Critério da verdade: verificabilidade, testabilidade,
falseabilidade.

3) Ciéncias humanas (hermenéuticas)

Objeto: realidades que se expressam através das criacfes
humanas — os simbolos da cultura. S&o os fatosuliarec
constituidos pelas intencionalidades do homem eguesgrem na
tradicdo e as motivacdes inconscientes.

Método: sem desprezar as préaticas explicativas das
ciéncias formais (deducgé&o e indugéo), este tipoiélecia langa
mio do METODO DE INTERPRETACAO (hermenéutica).
Cada grupo de ciéncias apresenta técnicas e irgitampara
fazer aparecer os significados implicados nos faiegdricos,
sociais e do comportamento.

Critério de verdade: conservando o legado das ciéncias
formais (o rigor conceitual da nao contradicdo),critério
empirico do ensaio e erro, as ciéncias humanases@adeiras
guando “fecundas”, buscam sua referéncia ultimavatares,
que s&@o da ordem da ACAO (ETICA — ANTROPOLOGIA).
Com isto, remetem a FILOSOFIA.

4) A Filosofia

A evocacdo do método hermenéutico das ciéncias
humanas tenta dar conta da vida significante. éstm problema
limitrofe entre filosofia e ciéncia: dar-se conta dida das
significagBes leva ao mundo dos valores humanosdmeste
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que pde questdes Ultimas, radicais, que sdo doniwmndo

conhecimento filoséfico. Ladriere estabelece untecé® e uma
diferenca entre ciéncia e filosofia. A ciéncia sesn@ um saber
especifico sobre uma determinada realidade. Temobjeto

estritamente circunscrito. E um saber especificbresauma
determinada realidade. Tem um objeto estritamgrtanscrito.

E um saber “regional”, diz-nos. A filosofia, pelatd de ser um
saber que se pergunta pela legitimacédo e pela matacao, é
um saber fundante. Busca “universalidades”. Estacdude
“universalidades” nos remete aos valores éticoditiqus e

antropolégicos. Remete-nos a tomada de decisao.

Embora a filosofia seja a busca da significacatvitka
universal” (p.180), ela é sempre da ordem do cantetdo
representativo, conceitual. A sintese total ndo éatada pela
ordem da representacdo. Por isso, o autor reladiifria,
filosofia e fé, como trés ordens de conhecimentdea visédo da
totalidade ndo seria mais de um conhecimento danorda
representacdo, mas exigiria adesao.

O conhecimento da Fé
O conhecimento da fé substitui o sistema impesdaal
ciéncia e da filosofia pela figura do outro e dodtt outro”. E

um saber de certeza e de incerteza.

Porque palavra do coracédo, a palavra da fé é seampie

90

mesmo tempo, compreensdo e incompreensdo de si
mesma e de seu objeto. Este misto de clareza e néo-
clareza corresponde, sem dulvida, ao que sugere a
categoria do mistério. De qualquer forma, porénte es
misto ndo €, de modo algum, estatico. A compreensao
propria a fé é um processo infinito: as clarezas qu
proporciona, ndo passam jamais da indicacdo desnova
clarezas por vir. Assim, é vinculada a esperangatesao

a revelacdo € identicamente esperanca da revelacéo,
acesso ao acontecimento da manifestacdo €,
identicamente, espera da plenitude da manifestag@o.
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isto ocorre, é porque a proclamacao da fé consistea
etapa tdo somente na marcha para Deus, e estaanarch
COmo 0s misticos constantemente realcaram, € [msipe
numa treva luminosa. Esclarece-se, assim, a relgd®

com a verdade. O que ela faz ver € uma verdade que,
simultaneamente, é manifestacao e simples antecs d
mesma. Das proposi¢cbes que proclamamos, o que
podemos compreender, € que nelas ha promessa de uma
compreensdo que esta por advir. A relacdo da fé &om
verdade é escatolégica, ou seja, plenamente atumb e
mesmo tempo, inteiramente por vir. Na proclamagéo d
Credo, realiza-se verdadeiramente o que ele am@cCi
simultaneamente, porém, apenas anuncia o quelizarea
Por ser a inteligibilidade prépria a f¢ a de umedade
escatoldgica, podemos compreender como e porgée a f
a um tempo, é ratificacdo de uma verdade ja present
efetuacdo de uma verdade que estd para vir, porque
motivo nela existe uma efetuacéo da verdade, assino

uma incessante verificacdo do que é efetuado.

Contudo, se a verdade implicada na fé tem estéutzsta
misterioso, € porque encontra seu fundamento Ultieno
Palavra viva que € a propria revelagdo e que aDuwsd

a si mesma, dizendo: “Eu sou o Caminho, a Verdaae e
Vida” (p. 186-7).
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